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Niliifer Kuyas, Anakiltiir'iin 3. Sayisina yazdidi "Tiirkiye'de Vatandas Ne Zaman
DoJacak?" baslikli yazisinda, sivil toplum kuruluslarimizin codJunun devletten
cok devletc¢i oldugundan yakiniyordu. Ne kadar hakli! Devletimizin
otoriterligi topluma da yansiyor ve toplum olarak otoriteyi pek seviyor,
otorite karsisinda efilmeyi dogal sayiyoruz. Bu davranis aliskanligi iki
yizli bir kolayciligi da beraberinde getiriyor: Hem sikayet etmek, hem de
sikayet ettigimiz konuda parmadimizi kipirdatmamak mimkiin oluyor. Niliifer'in
de dedindigi gibi, Sivil Toplum Kuruluslarinin (STK) Dbir yandan kendilerine
sivil ve demokratik bir mesruluk alani yaratma iddiasiyla ortaya c¢ikarken,
diger yandan kendi ig¢lerinde ve aralarinda otoriterlik ve devletg¢ilik
edilimlerini beslemeleri bu aliskanlidin somut bir yansimasi. Oysa, STK’larin
kendileri gercekten sivil ve demokrat olmazlarsa, nasil sivil mesruluk alani
yaratacaklar, devletin ve toplumun demokratiklesmesine nasil katkida
bulunacaklar?

Genel olarak STK’larin malul oldudgu bu zaaftan, ne yazik ki kadinlara 09zgi
olanlar da payini aliyor. Oysa kadinlar, ¢ok uzun bir silire siyasetin disinda
birakilmis olduklarindan, biraz daha farkli ”“refleks”lere sahip olacaklari
disiintilebilirdi. Ama anlasilan Tlirkiye’de devlet, kendi imgesinde vatandas
yaratma projesinde gercekten hayli basarili olmus; otoriteye itaati, hatta
otoriteyi en yliksek deder saymayi, kendince tanimladigi “vatandaslari”na
benimsetmis. Bu durumda, c¢agdas anlamda vatandasligin Tirkiye’de ne kadar
gegerli oldugu cok tartismali. Cinkii “vatandas” olmak, her seyden once birey
olmak, kendi ihtiyag¢ ve taleplerini kendi tanimlamak, devlete karsi &zerklik
alaninin sinirlarini c¢izebilmek demek. Oysa gorlilen o ki, Tirkiye’de bu
sinirlari birey dedil devlet ¢iziyor, devletin bos biraktigi alanlarda da
birey olamamis vatandasin kendi ig¢indeki devlet! Dolayisiyla, belki de en
6nemlisi, bu kendi icimizde tasidigimiz devlet ile miicadele etmek. Onunla
miicadele etmeden, Unlii siyaset disinltri Alexis de Tocqueville’in “demokratik
yirek aliskanliklari” dedidi seye sahip olmadan, kadit lizerinde ne kadar
6zglrlikeli yasalara sahip olursak olalim pek bir sey degismiyor. Kendi
hapishanemizi kendi ig¢imizde tasimaya devam ediyoruz!

Ben gene de, kadinlarin ve genclerin Tlrkiye’de demokratiklesme umudunun
tasiyicilari olabileceklerine inaniyorum. Onlar sorgulayici ve miicadeleci
olduklari oranda, boyun edme ve otorite ontinde ceket ilikleme ahlaki yerine
6zglrltik ve direnis ahlakini geg¢irebildikleri oranda, toplumun timii a¢isindan
bir demokratiklesme umudunu yesertebilirler. Geleneksel olarak politikadan
dislanmis olmalari bu ag¢idan bir avantaja doniisebilir. Tirkiye’de politika,
herkesin bildigi gibi, yaslilarin ve erkeklerin kapali av alani. Bu durumu
degistirmek, politikayi ¢ikarci politikacilarin yaptigi kirli bir is olarak
dedil de, hepimizin kaderini ilgilendiren kararlarin alindigi, dolayisiyla
mutlaka katilmamiz gereken bir alan olarak gdrmeye ve politik miicadeleye
katilmaya bagli. Toplumun demokratiklesmesini, Tirkiye’de bir seylerin
degistigini gdrmek istiyorsak politikayla ilgilenmek zorundayiz. Ve bu
alana, yeni ve taze deferleri aktarmak; ¢ifte standartli ahlak anlayisinin,
otoriteye biat etme aliskanliginin dedismesini saglamak zorundayiz. Cinki
0zgirlik ve demokrasi, kendiliginden bize sunulacak bir sey dedil; iUstelik
onlari salt “vatandaslik bilgisi” kitaplarindan da &6Jrenemeyiz. Demokrasi,
demokratik silireclere katilarak, bunlarin olmadidi yerde bu slirecleri ve
mekanizmalari yaratma micadelesine katilarak 6greniliyor.



“WVatandaslik bilgisi” gerekli; ama esas sorun, bunun Otesine gecip bu bilgiyi
demokratik bir toplum yaratmaya etkin olarak katilim bilgisine, daha dodrusu
pratigine donistlirebilmek, “demokratik yiirek aliskanliklari”na sahip
olabilmek. ..



